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RESUMO

As consideracdes presentes nesse texto foram aeésisa partir da pesquisa intitulada “Uma
revisao sobre teorias de curriculo e saberes dekegoércurso, principais discursos, questdes
e probleméticas”, realizada durante o curso decedEacdo Educacéo Fisica na Educacao
Béasica, nos anos 2004/05. Desse modo, apos inodei@aprofundamento dos temas que
abarcaram o campo da educacgéo e do curriculo eigraan compor 0 que chamamos de
teorias tradicionais, criticas e pos-criticas deiculo, procurou-se desenvolver um dialogo
dose entre osestudiosos e envolvidos nesse campo de teorizmpaoducdo humana. Trata-
se de uma sintese que procura verificar o perairgatual estado das movimentacées em
torno de tal campo e temética, considerando seriedos de efervescéncia e mesmo de
anunciada decadéncia de estudos e pesquisas,ra dspgm novo paradigma que possibilite
a ressignificacdo e contribuicdo desse campo pat@oda e pratica educacionais e
curriculares. Pode-se perceber, portanto, que d#sursos apoiaram-se, no sentido
metodoldgico, em uma revisdo de literatura a pdetidados ditos bibliogréficos.
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Tomaz Tadeu da Silva, em entrevista a revi@ariculo sem Fronteiras
(2002), nos fala sobre o campo da teoria curricatiaal, que, segundo ele, passa por uma fase
de relativa estagnacdo. Momento caracterizado deasaira, a partir dos anos 90, devido,
um dos fatores, ha repeticdo pouco criativa de tgesse perspectivas que, por falta de
desafio e de critica, acabaram por virar uma nowaloxia, sem energia e inventividade.

Passados dois periodos principais de uma longaugéod intelectual

criativa, inovadora e vigorosa, sobre o contextecadional e curricular: (a) final dos anos 60,
com os franceses tracando perspectivas educacid@asalise mais gerais e com 0s anglo-
saxdes propriamente envolvidos, de maneira mae&tadina area da teorizacdo curricular
(onde fazer teoria do curriculo era sinbnimo derfaociologia marxista do curriculo), e (b)
final dos anos 80 e comeco dos anos 90, com alugdw’ combinada da influéncia dos
Estudos Culturais, do pds-estruturalismo e do podemismo; o0 quieto ou “temido”
momento pode ser encarado, de acordo com Silvap cneconsequéncia inevitavel da
consolidacdo de um novo paradigma, seguindo oaiaemkuhniano.

Mais do que um periodo de relativa estagnacdoypaalo curriculo nos
anos 90, para Barry Franklin (1999) apud Morei20(3, pode ter mesmo deixado de existir.
Franklin, em seu trabalho apresentado na reunidmlada AERA, Montreal/Canad4,
intitulado “Curriculum Studies: State of the art, 199Qshos indica as razfes de suas
conclusfes pessimistas e apressadas (como dirgrsiosobre o estado da arte do campo do



curriculo nos anos 90. Como professor de Curri@l&nsino em cinco universidades
americanas, ele argumenta que os cursos de form@gdprofessores oferecidos pelas
universidades, tais como estdo estabelecidos mutwesidos atualmente, dificilmente poderao
constituir propostas integradas (pela dispersdorgrarla no conjunto de disciplinas pelas
quais 0s departamentos se responsabilizam, peloavelz desinteresse a formacao de
professores, pelo desenvolvimento de pesquisapajue® tém a ver com ensino ou formagéo
docente) e, consequientemente, o curriculo talveznads exista como um campo articulado e
coerente de pesquisas e praticas.

E exatamente a este respeito a preocupacédo delifraekn como a de
Moreira: a tendéncia existente, entre os tedricestad area, de voltar-se para discussdes
abstratas em vez de procurar entender a realidadsabla e da sala de aula. Tomando-se
como partida tal preocupacgéo, Moreira realizou pesguisa com renomados pesquisadores
brasileiros, de varias universidades do pais, mesntbo Grupo de Trabalho de Curriculo da
ANPEd (Associacdo Nacional de Pesquisa e Pés-Ggaduam Educacgdo), na tentativa de
perceber como séo hoje abordados, nos distinteges@cadémicos, os estudos de curriculo.
Duas consideracdes finais deste trabalho s&o @stemees e propicias para a nossa analise e
discusséo sobre o campo da teorizacdo curricidara (maioria dos especialistas considera
gue o campo do curriculo no Brasil desfruta hojeidibilidade e prestigio crescentes, tanto
no incremento de nossa producao tedrica como HWentdia estrangeira nessa producao, e (b)
avanga-se na produgéo de conhecimento tedricomp@aa a maioria dos entrevistados, isto
acontece sem que a pratica sofra modificacdes anibhsts. Referem-se, portanto, o0s
especialistas, neste segundo caso, as tensdesidagata relacdo teoria-pratica curriculares
— 0 que confirmam as preocupacdes de Franklin eikéor
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Em relagdo a primeira constatacdo, € interessdrgernvarmos a seguinte
situacdo: enquanto Silva e Franklin, por um ladmlatam que o campo do curriculo passa
por um momento de estagnacdo, e até mesmo tenkaddeide existir (ou esteja
explicitamente em um momento de crise); por outdo] pesquisadores/especialistas
brasileiros desta area de estudo ou investigac&ovanese com 0 incremento de nossa
producdo tedrica e da influéncia estrangeira ng@ssducdo, do prestigio e visibilidade
crescentes da producéo intelectual neste campaagiypar (?). Pode ser que isto possa ser
explicado por Silva, quando ele nos alerta parato fle que os ultimos doze anos tém se
caracterizado como um periodo de repeticdo dos osgemas, conceitos e criticas da
efervescéncia tedrica do final dos anos 60 e 80.

No que se refere a segunda constatacdo que destacamtrabalho de

Moreira com 0s especialistas brasileiros do campocdrriculo, nota-se claramente a
existéncia de uma relacdo fragil entre a teorigpeatica curriculares. De fato, em Goodson
(1995) encontramos consideravel semelhanca coraceygacdo sobre a dicotomia existente
entre teoria e pratica. Porém, nesse particularesentado pela distincdo entre “curriculo
como fato” e “curriculo como pratica” (conforme lassificacdo de Young/1977), ou ainda,
definicdo pré-ativa de curriculo/curriculo escetfase interativa de curriculo/curriculo ativo,
respectivamente. Esta dicotomia tem levado muédftsmistas a ignorarem as definigdes preé-
ativas por as conceberem desconexas ao “currionho pratica”, considerando-as um legado
[intelectual e politico] do passado. Goodson, ¢afite, apoiando-se em Young, argumenta
contra estas concepc¢des da dicotomia que priorizanou outro “lado da moeda” e a favor
da legitimacédo da relacdo teoria-pratica. Desseomeld nos chama a atencgéo para situarmos
historicamente os problemas da educacéo contemgaramue somente dessa forma somos
possibilitados de entendé-los e controla-los. gser dizer que devemos compreender 0s



parametros anteriores a pratica, os conflitos &utas em torno da definicdo pré-ativa de
curriculo.

Para Moreira, as declara¢cdes um tanto dramatipass®mistas de Franklin

sobre o campo curricular nos anos 90, que decratdaéncia desta area de teorizagéo [e
pratica] educacional, podem nao ser prudentesemms ao contrario, um tanto apressadas.
Sendo assim, ele argumenta que a Histéria das i@€me modo particular, revela que os
periodos de crise sao férteis por abrirem novasilpbdades ao pensamento, permitindo o
surgimento de alternativas teéricas e de novascpsatapoiando-se em Marcondes, 1994).
Corroboram-se, de certo modo, as colocacdes de:Sivde ser que tal momento seja
necessario para a inevitavel consolidacao de ura pakadigma.

Podem ser que as consideracdes de Silva, sobre temréas ou paradigmas
que contribuam significativamente para o nosso gepato e pratica educacionais e
curriculares, sejam cabiveis e passiveis de acenet®c Isso porque, como um estudioso da
educacéo e do curriculo, ele deve ter claro gsentaimentos de relativa estagnacao ja foram
declarados na historia e no campo do curriculooptmos autores, e que foram superados, no
caso a seguir, a partir das contribuicées dos BstGdilturais, domsightspds-estruturalistas,
das idéias e principios pos-modernos.

O campo do curriculo estd moribundo. Ele esta mrampor sua presente
metodologia e principios, de continuar seu traba&lfeontribuir significativamente
para os avangos da educacédo. Ele exige novosgidaci uma nova viséo... de seus
problemas... [e] novos métodos apropriados aosoblgmmas (SCHWAB, 1978,
apud DOLL Jr, 1997, p. 177).
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